INTERTEKSTUALIZM'

mgr lic. Mateusz Krawczyk

Czym jest intertekstualizm? I czy warto o nim méwi¢ w kontekécie Pisma Swietego? Warto —
takie jest moje zdanie, do ktorego postaram sie Panstwa przekonac¢ na przykladzie por6wnania
kilku fragmentow z Ksiegi Madrosci i Listu do Rzymian. Dwoch ksiag biblijnych, ktére przy

pierwszej lekturze, wydawaloby sie, nie posiadaja zbyt wielu elementéw wspolnych.

Zanim jednak przejde w tym artykule do zestawienia ze soba teksow Mdr i Rz, jedynie na
zasadzie cytatu odwotam sie do innych tekstow — tekstow kultury muzycznej i wizualnej, bo —
jak stwierdza Marta Taperek, doktorantka w Instytucie Badan Literackich PAN oraz pracownik
Biblioteki Narodowej w Warszawie, w czerwcowej audycji ,,Biblii pod Lupa”: dos¢
powszechny jest dzisiaj konsensus dotyczacy nazywania ,,tekstem” rowniez dziel, ktore nie sa
stricte tekstem pisanym. Odwolania te stanowiC beda bezposrednie nawigzanie do tresci
audycji, a ich celem jest umozliwienie Panstwu powrotu i ponownego spojrzenia na

wspominane w rozmowie dziela.
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Audycje rozpoczeliSmy od zarysowania mozliwosci rozumienia intertekstualizmu w kontekscie
wzajemnych odniesien kompozycji muzycznych i obrazéw Mikalojusa Konstantinasa
Ciurlionisa. Utworem rozpoczynajacym czerwcowa ,,Biblie pod Lupa” bylo preludium b-mol
op. 26 nr 1, ktorego moga Panstwo postucha¢ np. pod tym linkiem:

https://open.spotify.com/track/2ktgNURIUMg65RY fKcyrgN.

Pawel Siechowicz, edukator w Narodowym Instytucie Fryderyka Chopina i doktorant

muzykologii UW, w swojej wypowiedzi zaznaczy}, Ze mozna odczytac ten utwor w kontekscie

! Niniejszy tekst stanowi rozwiniecie i wsparcie dla audycji z cyklu ,,Biblia pod Lupa” wyemitowanej w Radiu
Warszawa 10 czerwca 2017 r. Z tego wzgledu pojawia sie w nim niekiedy odwolania do nagrania, ktére jest
dostepne w  archiwum Radia Warszawa (mozliwo$é  przestuchania m.in. pod adresem:
http://www.radiowarszawa.com.pl/biblia-pod-lupa/ [przyp. M.K.].



jednego z obrazéw Ciurlionisa — pasteli z cyklu Sonata Storica zatytulowanej Allegro (Sonata
I)>. By mieli Pafistwo mozliwo$¢ poréwnania tekstu muzycznego i tekstu plastycznego, nizej

zamieszczam reprodukcje’ wskazanego dziela litewskiego kompozytora i malarza.

Zr6dlo: http://ciurlionis.eu/en/painting/info/?ciklas=1.
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* Relacji muzyki i obrazéw Mikalojusa Konstantinasa Ciurlionisa po$wiecona jest monografia opublikowana przez
Pawla Siechowicza. Zob. P. Siechowicz, Wyobraznia muzyczna Mikalojusa Konstantinasa Ciurlionisa, Poznan
2015.

® Ta i wiele innych reprodukcji sa dostepne w Internecie za posrednictwem strony: http://ciurlionis.eu/, ktéra
stanowi repozytorium poswiecone twérczosci Mikalojusa Konstantinasa Ciurlionisa.




1. DEFINICJA INTERTEKSTUALIZMU

W 2008 r. W. Linke napisal: ,Intertekstualizm jest owocem postmodernistycznego kryzysu
systemow ideologicznych™®. Trudno sie z tym nie zgodzi¢, szczegélnie w kontekscie wcigz
mnozacych sie definicji tego, czym intertekstualizm jest i czym by¢ moze. Definicji, ktore
dalekie sa od kompatybilnosci. Dowodem na te skomplikowang sytuacje terminologiczng na
polu badan literackich moze by¢ juz chociazby jeden z pierwszych rozdzialow wydanej w 1982
r. w Paryzu ksigzki Gérarda Genette’a pt.: Palimpsestes. La Littérature au second degré®. Autor
rozpoczyna swoja ksiazke od podania wiasnych definicji, ktére — jak sam przyznaje — r6znia
sie znaczaco od definicji innych badaczy: Julii Kristevej° czy Michaela Riffaterre'a’. G. Genette

konstruuje nastepujaca definicje intertekstualizmu:

»Ze swej strony typ ten [intertekstualnos¢; przyp. M.K.] definiuje, w spos6b zapewne
ograniczajacy, jako relacje wspétobecnosci, zachodzacqa miedzy dwoma badz wieloma
tekstami, to znaczy ejdetycznie, i najczesciej jako rzeczywista obecnosc¢ jednego tekstu
w drugim. Jej forma najbardziej eksplicytng i literalng jest tradycyjnie praktykowany
cytat (w cudzystowie, z podaniem — lub nie — doktadnej lokalizacji); jej forma mniej
eksplicytna i mniej kanoniczna to plagiat, ktdry jest zapozyczeniem utajonym,
jakkolwiek jeszcze literalnym; jej forma jeszcze mniej eksplicytng i mniej literalng jest
aluzja, czyli wypowiedz, ktorej pelne zrozumienie zaklada dostrzezenie zwiazku
pomiedzy nig a innym tekstem, do ktérego obligatoryjnie odsyla ta czy inna jego

modulacja, bez tego niedajaca sie zrozumie¢ (...)*”.

* W. Linke, Piesri nad piesniami w Apokalipsie?: aluzja literacka lub zbieznos¢ wyrazowa w badaniach
intertekstualnych, ,,Collectanea Theologica” 78/4(2008)71-103, 73.

> Dalej cytowane thumaczenie polskie za: G. Genette, Palimpsesty. Literatura drugiego stopnia, Gdarisk 2014.

® Por. np.: ,,(...) wydaje mi sie, ze dostrzegam pie¢ typéw relacji transtekstualnych, ktére wylicze w porzadku ich
wzglednie rosnacej abstrakcyjnosci, implicytnosci i ogélnosci. Pierwszy zostat kilka lat temu przebadany przez
Julie Kristeve pod nazwa intertekstualnos$ci, a nazwa ta postuzyta nam oczywiscie jako wzér terminologiczny. Ze
swej strony typ ten definiuje, w sposéb zapewne ograniczajacy (...)”. G. Genette, Palimpsesty. Literatura drugiego
stopnia, Gdansk 2014, 7.

7 Por. np.: ,,Ten status implicytny (a niekiedy catkowicie hipotetyczny) intertekstu od kilku }at jest preferowanym
polem badan Michaela Riffaterre'a, ktéry w zasadzie definiuje intertekstualno$¢ znacznie szerzej niz ja i w sposob
obejmujacy na pozor to wszystko, co ja nazywam transtekstualnoscia (...)”. G. Genette, Palimpsesty. Literatura
drugiego stopnia, Gdansk 2014, 8.

® G. Genette, Palimpsesty. Literatura drugiego stopnia, Gdansk 2014, 7-8.



Definicja ta rézni sie znaczgaco od wczesniejszemu okresleniu intertekstualnosci przez Julie
Kristeva, ktéra definiuje ja jako: ,tekstowa interakcje, ktdra wytwarza sie wewnatrz jednego

tekstu”’.

Juz samo zestawienie tych dwoch definicji pokazuje, jak rozbiezne moga by¢ opisy zjawiska,
o ktorym mowa. Od rozumianych wasko, to tych, ktére wydaja sie wlacza¢ w siebie niemal
wszystkie mozliwe praktyki wzajemnych odniesien miedzytekstowych. Dlatego w trakcie
rozmowy radiowej, wraz z Martg Taperek i Pawlem Siechowiczem, wypracowaliSmy wspolnie,
na potrzeby audycji, inng definicje intertekstualizmu jako: Swiadome wykorzystanie przez
autora tekstu w procesie tworczym innego tekstu, ktorego elementy sa mozliwe do odkrycia
przez czytelnika oraz istotne dla zrozumienia tresci dziela.

Zarowno my w studiu, jak i Panstwo z pewnosScia zdaja sobie sprawe z tego, zZe nie jest to
definicja niepodwazalna. Raczej kolejna posrod pluralizmu gloséw podejmujacych sie
sprecyzowania podobnych praktyk literackich. Kolejna i niepretendujaca do miana ostatecznej,
niemniej konieczna dla wyznaczenia wspélnego gruntu do dalszej rozmowy i wymiany zdan,

ktora bez konsensusu terminologicznego nie mogta mie¢ miejsca.

2. POROWNANIE WYBRANYCH FRAGMENTOW TEKSTOW KSIEGI MADROSCI I LISTU DO RZYMIAN

Teza moich badan naukowych, ktére w skrocie opisalem w trakcie czerwcowej audycji ,,Biblii
pod Lupa”, jest zalozenie relacji intertekstualnej miedzy Listem do Rzymian a Ksiega
Madrosci. Odnoszac sie do wczesniej przytoczonej definicji, oznaczaloby to (a) Swiadome
uzycie przez Sw. Pawla tekstu Ksiegi Madrosci w toku pisania Listu do Rzymian. Jednocze$nie
teza zaklada, ze (b) odczytanie Listu w kontekscie hellenistycznej Ksiegi Madrosci moze
przyczynic sie do nowego odczytania jego treSci. Nie mniej istotna jest rowniez (c) mozliwos¢
odnalezienia nawigzan do Ksiegi Madrosci w LiScie do Rzymian przez czytelnika. Temu

ostatniemu bedzie poswiecona kolejna czes¢ niniejszego artykutu.

Nizej zamieszczam porownanie wybranych tekstow z Ksiegi Madrosci i Listu do Rzymian.

Wyboér ten moze stanowi¢ argument za mozliwosciga powiazania tych dwoch tekstow

¥ J. Kristeva, Problemy strukturowania tekstu, Pamietnik Literacki 4/1972, cyt. za: W. Linke., Piesn nad piesniami
w Apokalipsie?: aluzja literacka lub zbiezno$¢ wyrazowa w badaniach intertekstualnych, ,Collectanea
Theologica” 78/4(2008)71-103, 76.



i odczytania pozniejszego z nich (Rz) w Swietle wczesniejszego (Mdr). Kazdy z trzech

argumentOw zostal zaznaczony innym kolorem, nizej za$ opatrzony krotkim komentarzem.

Tekst Rz 1,18-31':

1,18 Albowiem gniew Bozy ujawnia sie z nieba na wszelka bezboznos¢ i nieprawos¢
tych ludzi, ktérzy przez nieprawosc nakladajg prawdzie peta.

19 To bowiem, co o0 Bogu mozna pozna¢, jawne jest wsrod nich, gdyz Bog im to ujawnit.
20 Albowiem od stworzenia Swiata niewidzialne Jego przymioty - wiekuista Jego potega
oraz béstwo - stajq sie widzialne dla umystu przez Jego dziela, tak Ze nie mogq sie
wymowic od winy.

21 Poniewaz, cho¢ Boga poznali, nie oddali Mu czci jako Bogu ani Mu nie dziekowali,
lecz znikczemnieli w swoich myslach i za¢mione zostalo bezrozumne ich serce.

22 Podajac sie za madrych stali sie glupimi.

23 1 zamienili chwale niezniszczalnego Boga na podobizny i obrazy Smiertelnego
cztowieka, ptakow, czworonoznych zwierzat i ptazow.

24 Dlatego wydat ich Bog poprzez pozadania ich serc na lup nieczystosci, tak iz
dopuszczali sie bezczeszczenia wilasnych ciat.

25 Prawde Boza przemienili oni w klamstwo i stworzeniu oddawali czes¢, i stuzyli jemu,
zamiast stuzy¢ Stworcy, ktory jest blogostawiony na wieki. Amen.

26 Dlatego to wydal ich Bég na pastwe bezecnych namietnosci: mianowicie kobiety ich
przemienily pozycie zgodne z naturg na przeciwne naturze.

27 Podobnie tez i mezczyzni, porzuciwszy normalne wspolzycie z kobieta, zapatali
nawzajem zadza ku sobie, mezczyZzni z mezczyznami uprawiajac bezwstyd i na samych
sobie ponoszac zaptate nalezng za zboczenie.

28 A poniewaz nie uznali za stuszne zachowac¢ prawdziwe poznanie Boga, wydat ich
Bog na pastwe na nic niezdatnego rozumu, tak ze czynili to, co sie nie godzi.

29 Pelni sg tez wszelakiej nieprawosci, przewrotnos$ci, chciwosci, niegodziwosci.
Oddani zazdrosci, zabo6jstwu, wasniom, podstepowi, ztosliwosci;

30 potwarcy, oszczercy, nienawidzacy Boga, zuchwali, pyszni, chelpliwi, w tym, co zle
- pomystowi, rodzicom niepostuszni,

31 bezrozumni, niestali, bez serca, bez litoSci.

32 Oni to, mimo ze dobrze znaja wyrok Bozy, iz ci, ktorzy sie takich czynow
dopuszczaja, winni s Smierci, nie tylko je popehiaja, ale nadto chwala tych, ktérzy to
czynia.

' Wszystkie cytaty z Pisma Swietego za: Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu w przektadzie z jezykow
oryginalnych (Biblia Tysigclecia), Poznani 1983".



Tekst Mdr 13,1-9:

13,1 Ghlupi juz z natury sa wszyscy ludzie, ktérzy nie poznali Boga: z dobr widzialnych
nie zdotali poznac¢ Tego, ktory jest, patrzac na dzieta nie poznali Tworcy,

2 lecz ogien, wiatr, powietrze chyze, gwiazdy dokota, wode burzliwg lub Swiatla
niebieskie uznali za bostwa, ktére rzadzq Swiatem.

3 Jesli urzeczeni ich pieknem wzieli je za bostwa - winni byli pozna¢, o ile wspanialszy
jest ich Wiadca, stworzy! je bowiem Tworca pieknosci;

4 a jesli ich moc i dziatanie wprawity ich w podziw - winni byli z nich poznag, o ile jest
potezniejszy Ten, kto je uczynit.

5 Bo z wielkoSci i piekna stworzen poznaje sie przez podobienstwo ich Stworce.

6 Ci jednak na mniejsza zastuguja nagane, bo wprawdzie bladza, ale Boga szukajq i
pragna Go znalezc.

7 Obracajq sie wsrdd Jego dziel, badaja, i ulegaja pozorom, bo piekne to, na co patrza.
8 Ale i oni nie sg bez winy:

9 jesli sie bowiem zdobyli na tyle wiedzy, by m6c ogarng¢ wszech$wiat - jakze nie mogli
rychlej znaleZ¢ jego Pana?

Tekst 14,22-31:

14,22 T nie dos$¢, ze zbladzili co do poznania Boga, ale ponadto zyjac w wielkim zamecie
niewiedzy, to tak wielkie zto nazywaja pokojem.

23 Bo gdy odprawiajq dzieciobdjcze obrzedy czy tajemne misteria albo szalencze
pochody z dziwnymi $piewami -

24 nie zachowujg w czystosci ni zycia, ni malzenstw, lecz jeden drugiego podstepnie
zabija lub cudzotéstwem zadrecza.

25 Wszedzie sie wmieszaly krew i morderstwo, kradziez i podstep, zniszczenie, zdrada,
gwalt, krzywoprzysiestwo,

26 ucisk dobrych, niepamie¢ dobrodziejstw, znieprawienie dusz, grzechy przeciwne
naturze, rozprzezenie w matzenstwach, cudzotéstwo i bezwstyd.

27 Kult bozkéw, niegodnych nazwania - to poczatek, przyczyna i kres wszelkiego zla.
28 Albo szaleja w zabawie, albo prorokujq falszywie, albo niegodziwie zyja, albo
przysiegajq pochopnie:

29 zawierzyli bezdusznym bozkom i po krzywoprzysiestwie nie bojg sie nieszczescia.
30 Ale przyjdzie na nich kara stuszna za jedno i drugie, Ze Zle mysleli o Bogu, trzymajac
sie bozkow, i ze gardzac uczciwoscia, przysiegali przewrotnie na ktamstwo.

31 Bo nie potega bostw, wzywanych w przysiedze, lecz kara, grzesznikom nalezna,
przychodzi zawsze po przestepstwie bezboznych.



2.1. NATURALNE POZNANIE BoGgA: Rz 1,18-31 1 MDR 13,1-9 ORAZ MDR 14,22-31

(ZAZNACZENIE NIEBIESKIE, POR. TABELA 1)

Pierwszym tematem, na ktory staram sie zwroci¢ uwage w powyzszych tekstach, jest naturalne
poznanie Boga. Temat unikalny na skale Pisma Swietego — do tego stopnia, ze jego obecno$¢
na kartach Biblii mozna ograniczy¢ do wyzej przytoczonych fragmentéw Listu do Rzymian
i Ksiegi Madrosci.

Wobec braku w Rz dostownych cytatbw z Mdr oraz bezposrednich wskazowek, ktore
odniostyby czytelnika po6zniejszego tekstu do wczeSniejszego, dla uzasadnienia pracy
komparatystycznej badacz tych pism musi znaleZz¢ inne argumenty na potwierdzenie
hipotetycznej zaleznosci intertekstualnej, tj. Swiadomego uzycia przez Sw. Pawla tekstu Mdr.
Ta swoisto$¢ tematu naturalnego poznania Boga stanowi jeden z najwazniejszych argumentow,
ktore pozwalaja na zblizenie do siebie tekstow omawianych ksiag biblijnych. Nie mamy
wprawdzie do czynienia z bezposrednim, tj. literalnym, odniesieniem, niemniej sam fakt, ze
nigdzie indziej w Biblii nie znajdziemy podobnych tekstow, nasuwa na mys$l powiazanie Rz
z Mdr. Pojawia sie bowiem pytanie o zZrodlo Pawlowej mysli dotyczacej poznania Boga
z rzeczy stworzonych. I cho¢ mozna zalozy¢, ze wyksztalcony zarowno w Swiecie
judaistycznym, jak i hellenistycznym Apostol Narodow, sam doszedt do podobnego
przekonania, to wydaje sie o wiele bardziej prawdopodobne, zZe podobne przekonanie przejat
od wczesniejszego autora. Tym bardziej, Ze jest wielce prawdopodobne, Ze na ktoryms

z etapOw swojego zycia czytal Ksiege Madrosci.

Tabela 1.

List do Rzymian Ksiega Madrosci

1,19 To bowiem, co o Bogu | 13,1 Ghupi juz z natury sa wszyscy
mozna poznac, jawne jest wsrod | ludzie, ktorzy nie poznali Boga: z
nich, gdyz Bdg im to ujawnit. dobr widzialnych nie zdoflali
1,20 Albowiem od stworzenia | pozna¢ Tego, ktory jest, patrzac na
Swiata  niewidzialne  Jego | dziela nie poznali Tworcy,
przymioty - wiekuista Jego
potega oraz bostwo - staja sie | 13,4 a jesli ich moc i dziatanie
widzialne dla umystu przez Jego | wprawity ich w podziw - winni byli
dziela, tak ze nie moga sie |z nich pozna¢, o ile jest
wymowic od winy. potezniejszy Ten, kto je uczynit.
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13,5 Bo z wielkoSci i piekna
stworzen poznaje sie przez
podobienstwo ich Stworce.

13,9 jesli sie bowiem zdobyli na
tyle wiedzy, by mo6c ogarnac
wszechSwiat - jakze nie mogli
rychlej znaleZ¢ jego Pana?

14,22 I nie dos¢, ze zbladzili co do
poznania Boga, ale ponadto zZyjac
w wielkim zamecie niewiedzy, to
tak wielkie zto nazywaja pokojem.

2.2. POWIAZANIE NATURALNEGO POZNANIA BOGA 7z TEMATEM IDOLATRII: Rz 1,23.25 ORAZ

MDR 13,2-3 (ZAZNACZENIE KOLOREM ZIELONYM, POR. TABELA 2.)

Nie tylko wspolny dla obydwu ksiag motyw naturalnego poznania Boga moze wzmocnic teze
o intertekstualnosci pism. Podobng hipoteze wzmacnia zawsze nagromadzenie elementow
wspolnych i zbieznych.

Wiasnie dlatego warto zaznaczy¢, ze zaréwno u $w. Pawla, jak i w Ksiedze Madrosci,
wywodzacej sie z zydowskiej diaspory aleksandryjskiej, poznanie Boga z rzeczy stworzonych
powiazane jest SciSle z potepieniem idolatrii. I cho¢ krytyka balwochwalstwa nie jest, jak to
bylo w przypadku poznania naturalnego, tematem odosobnionym w Pismie Swietym, to dla nas
istotne jest raczej jego zestawienie z wczesniej opisanym motywem. Stanowi bowiem argument
za tym, ze Sw. Pawel rzeczywiscie postuguje sie tekstem Mdr w pisaniu Rz. Zauwazenie
wspolnego dla Rz i Mdr zestawienia poznania Boga z rzeczy stworzonych z potepieniem
idolatrii wskazywaloby na to, Ze Apostot odnosi sie nie tylko do odosobnionego, pojedynczego

motywu, ale do wiekszej partii tekstu.



Tabela 2.

List do Rzymian Ksiega Madrosci

1,23 1 zamienili chwale |2 lecz ogien, wiatr, powietrze

niezniszczalnego Boga na | chyze, gwiazdy dokota, wode
podobizny i obrazy | burzliwa lub Swiatla niebieskie
Smiertelnego cztowieka, | uznali za boéstwa, ktore rzadzag
ptakow, czworonoznych | Swiatem.

zwierzat i ptazow. 3 Jesli urzeczeni ich pieknem

wzieli je za bostwa - winni byli
25 Prawde Boza przemienili | poznac, o ile wspanialszy

oni w klamstwo i stworzeniu
oddawali czes¢, i stuzyli jemu,
zamiast shuzy¢ Stworcy, ktory
jest blogostawiony na wieki.
Amen.

POTEPIENIE IDOLATRII
(potaczone z poznaniem naturalnym)
Rz 1,23.25
oraz
Mdr 13,2-3

2.3. KATALOG WYSTEPKOW: Rz 1,26-27.29-31 ORAZ MDR 14,23-29

(ZAZNACZENIE ZOLTE, POR. TABELA 3.)

Trzecim z argumentow za intertekstualnym nawigzaniem Sw. Pawla do Ksiegi Madrosci
w Liscie do Rzymian jest podobna forma katalogu wad/grzechéw, ktora pojawia sie w obydwu
tekstach.

Po raz kolejny silnym argumentem przemawiajagcym za mozliwo$cig nawigzywania Rz 1,18-
31 do tekstu Mdr jest fakt, ze mamy do czynienia z nagromadzeniem podobnych motywow.
Nie jest to juz tylko motyw naturalnego poznania Boga, nie jest to rOwniez Scisty zwiazek nie-
poznania Boga i idolatrii, ale do tego dotoZony jest nastepny element — katalog wad/grzechéw.
Mamy do czynienia tutaj zar6wno z podobienstwem treSciowym, jak i formalnym. Grzechy
wymienione przez $w. Pawla nie tylko pokrywaja sie w duzej mierze z tym, co przywohije
autor Mdr, ale bliZzniacza jest réwniez struktura tej czesci wypowiedzi, tj. ujecie w to, co nazwac

mozna ,katalogiem” lub ,,wyliczeniem”.



Tabela 3.

List do Rzymian

Ksiega Madrosci

KATALOG WYSTEPKOW

Rz 1,26-27.29-31

oraz
Mdr 14,23-29

1,26 Dlatego to wydat ich Bog
na pastwe bezecnych
namietnosci: mianowicie
kobiety ich przemienily pozycie
zgodne z naturg na przeciwne
naturze.

27 Podobnie tez i mezczyzni,
porzuciwszy normalne
wspotzycie z kobieta, zapalali
nawzajem zadzq ku sobie,
mezczyzni zZ  mezczyznami
uprawiajac  bezwstyd i na
samych sobie ponoszac zaptate
nalezng za zboczenie.

1,29 Pelni sg tez wszelakiej

nieprawosci, przewrotnosci,
chciwosci, niegodziwosci.
Oddani zazdrosci, zabdjstwu,
wasniom, podstepowi,
ztosliwosci;

30  potwarcy, 0szczercy,

nienawidzacy Boga, zuchwali,
pyszni, chelpliwi, w tym, co zle
- pomystowi, rodzicom
niepostuszni,

31 bezrozumni, niestali, bez
serca, bez litosci.

14,23 Bo gdy odprawiaja
dzieciobdjcze obrzedy czy tajemne
misteria albo szalencze pochody z
dziwnymi Spiewami -

24 nie zachowuja w czystosci ni
zycia, ni malzenstw, lecz jeden
drugiego podstepnie zabija lub
cudzoléstwem zadrecza.

25 Wszedzie sie wmieszaty krew i
morderstwo, kradziez i podstep,

zniszczenie, zdrada, gwakt,
krzywoprzysiestwo,
26 ucisk dobrych, niepamiec

dobrodziejstw, znieprawienie dusz,
grzechy
rozprzezenie
cudzotéstwo i bezwstyd.

27 Kult bozkoéw, niegodnych
nazwania - to poczatek, przyczyna
i kres wszelkiego zla.

28 Albo szaleja w zabawie, albo
prorokuja falszywie, albo
niegodziwie zyja, albo przysiegaja

przeciwne naturze,
w  malzenstwach,

pochopnie:

29 zawierzyli ~ bezdusznym
bozkom i po krzywoprzysiestwie
nie boja sie nieszczescia.

3. POTRZEBA SCEPTYCYZMU

Wyzej przedstawilem jedynie trzy elementy, ktére stanowig argument za mozliwoscig
intertekstualnego odczytywania Listu do Rzymian i Ksiegi Madrosci. Kazdy z motywow
stanowi argument sam w sobie. Czwartym argumentem jest ich nagromadzenie w bliskiej

odlegtosci. Potrzeba jednak wielu badan, wielu wiecej przykladow i argumentéw. Dopiero ich



nagromadzenie na przestrzeni tekstu, wobec braku dostownych cytatow i przestanek za tym, ze
mamy do czynienia z intertekstualizmem, bytloby w stanie potwierdzic¢ teze o wykorzystaniu

przez Sw. Pawla tekstu Ksiegi Madrosci.

Trzeba jednak wiele sceptycyzmu w podobnej pracy por6wnawczej. Jak daleko mozna posunac
szukanie zbieznosci podobienstw miedzy dwoma tekstami? Mozliwosci wydaja sie byc
ograniczone jedynie inwencja badacza, ktéry pochyla sie nad pismami. Stanowi to z jednej
strony ogromng pomoc i nadzieje na dotarcie do nowej tresci tekstu, ktora jest nieczytelna bez
odniesienia do innego tekstu, jest nieczytelna bez badan intertekstualnych. Jednak z drugiej
strony ta sama nadzieja stanowi najwieksze zagrozenie dla rzetelnosci badan. Cenna jest uwaga
cytowanego juz wczesniej G. Genette’a, ktdra stanowi istotng przestroge dla badacza, a z ktéra

chcialbym Panstwa pozostawi¢ na koniec tego artykutu:

,Im mniej catkowita i wyrazna jest hipertekstualnos¢ dziela, w tym wiekszym stopniu jej
badanie zalezy od sadu konstytutywnego, a nawet od decyzji interpretacyjnej czytelnika:
moge przyjaC, ze Wyznania Rousseau sa zaktualizowanym remakiem [przerobka]
Wyznan Swietego Augustyna i ze ich tytul jest oznaka ustanowionego miedzy nimi paktu
(indice contractuel); a wtedy nie zabraknie juz potwierdzen szczeg6towych — bedzie to

jedynie kwestia inwencji krytyka”'".

"' G. Genette, Palimpsesty. Literatura drugiego stopnia, Gdansk 2014, 15.



